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Résumeé:

La fonction adverbiale et sa particularité a étre variable dans le contexte des
grammairiens arabes situe 1’objet de notre problématique relative a ce que ’on a
appelle adverbe de maniére et conjonction ou hal wa ‘ataf. Dans sa fonction
syntaxique courante, le hal décrit les actants actif et passif du discours. Ainsi, le
hal se rapporte, dans le discours, soit a I’actant actif soit a 1’actant passif. En
regle générale, le méme mot exprimant le %al ne peut pas décrire a la fois
I’actant actif et I’actant passif. Pourtant, deux facteurs essentiels ambiguité et
duel, vont nous mener a une forme de conjonction entre les actants actif et
passif dans un méme mot les décrivant dans le discours. Par exemple, lorsqu’on
dit: darabahu gahiman, il y a ambiguité a savoir lequel parmi les actants actif et
passif est debout. Mais si on dit: darabahu gqahimayn, le duel empéche
I’ambiguité. Nous avons ainsi une conjonction de deux actants avec gahimayn
qui décrit la disposition de I’actif et du passif dans le discours. Les régles
syntaxiques s’appliquent dans leur espace «le discours» en donnant parfois des
résultats assez surprenants telle qu’une conjonction rassemblant deux éléments
OppOosés.

Mots-clés: syntaxe, actif, passif, participe, discours, grammaire,
complément, sémantique.
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Abstract:

The adverbial function and its particularity of being variable in the context
of Arabic grammarians locates the object of our problem relating to what we
call adverb of manner and conjunction or hal wa ‘ataf. In its current syntactic
function, hal describes the active and passive actants of discourse. Thus, the kal
relates, in discourse, either to the active actant or to the passive actant. As a
general rule, the same word expressing hal cannot describe both the active
actant and the passive actant. However, two essential factors, ambiguity and
duality, will lead us to a form of conjunction between the active and passive
actants in the same word describing them in speech. For example, when we say:
darabahu gahiman, there is ambiguity as to which of the active and passive
actants is standing. But if we say: darabahu gahimayn, the duel prevents
ambiguity. We thus have a conjunction of two actants with gahimayn which
describes the arrangement of the active and the passive in the discourse.
Syntactic rules are applied in their space “discourse”, sometimes giving quite
surprising results such as a conjunction bringing together two opposite
elements.

Keywords: syntax, active, passive, participle, discourse, grammar,
complement, semantics.

Introduction:
Mon objectif dans cet article est de montrer I’importance de 1’adverbe de
maniére, hal en arabe et de la possibilité qu’il a par sa structure syntaxique
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particuliére et par I’entremise du duel de permettre a deux opposés frontaux
d’étre en conjonction, ‘afaf. Dans un premier temps, nous présentons la position
syntaxique de I’adverbe de maniére décrit comme son nom I’indique la maniére
dont un événement se déroule. Nous précisons que la fonction adverbiale
décrivant 1’action présente une similitude entre le francais et 1’arabe, mais que
son invariabilité est différente. On dit en francais: « il est venu en riant et ils
sont venus en riant». Nous constatons que 1’adverbe de maniére ou le
complément circonstanciel de maniere est invariable. Si nous traduisons en
arabe nous obtenons: «ja’a dahikan wa ja’u dahikiny. Nous remarquons sans
équivoque que 1’adverbe de maniére en arabe n’est pas invariable. C’est un
point capital, car en arabe la variabilité du Aal permet de joindre ensemble deux
éléments distincts. Le cdté attrayant de cette particularité de variabilité nous
permet d’atteindre notre objectif de montrer une conjonction entre deux
éléments diamétralement opposés. Ainsi dans le contexte de la relation existante
entre le sujet qui fait I’action fa ‘il ou la subit maf il et 1I’élément descriptif est
potentiellement d’ordre unitaire. Nous entendons par la que 1’objet appelé
encore sahib al-hal ne peut correspondre en toute logique qu’a un seul élément
descriptif. Pourtant, nous avons des exemples qui montrent que le participe actif
et le participe passif peuvent fusionner dans un méme objet sakib al-kal. Une
forme de conjonction se réalise entre deux participes différents. Ainsi, nous
présentons quelgques grammairiens arabes dans ce domaine et leur conception du
hal pour enfin en arriver a la problématique concernant une conjonction
unitaire.

1. Présentation de la structure syntaxique du hal.

Dans le domaine syntaxique, les grammairiens arabes dissertent le
découpage du discours d’une maniere similaire en régle générale. Dans le cas
du complément circonstanciel de maniére (ccm = hal), Ibn Ya‘i§ (1158-1245) et
Hawarizmi (1160-1220) développent la méme analyse en partant d’une
explication simple du hal. Le paralléle entre Ibn Ya‘i$ et Hawarizmi nous donne
respectivement les explications suivantes:

Ibn Ya‘1s présente le sal d’une maniére classique:

b gl il el Uy (558 i 3 oln Sy Upnially Uil el Ly 3553 il

-
cdis Le hal décrit la disposition des participes actif et passit» quand tu
1uq fitca epicitrap ud noitisopsid al sircéd ut srola ««tuobed unev tse nudyaZy
(65 .p 2T <D.S «st‘aY nbl) « est Zaydun.
Hawarizmi présente aussi le hal de fagon classique:

L)y 458 Jla e la colinad LS)y 3 ¢ la Cali L3/



Hal et conjonction

al tse snes nos srola <« Zaydun est venu sur une monture » :@Si tu dis
.( description de I’action de venir relative 4 Zayd (Hawarizmi, 1990, T1, p. 424

Ibn Ya‘i§ et Hawarizmi finissent par nous donner une définition compléte
relative a celui qui fait ou subit 1’action du proces du discours :

csesally Jelsll s Cimy Jiad) f ale
on (Ibn Sache que le hal décrit la disposition de celui qui fait ou subit I’acti
(Ya‘is, S.D, T2, p. 55
dsdadl o Je bl A Sl JIsd) of

Le hal montre la disposition de celur qui fait ou subit ’action (Hawarizmi,
AT1, p. 443 <1990

Nous constatons une structure syntaxique montrant le lien entre les actants
(participe actif, participe passif) et la description de I’action. Ce lien est mis en
exergue par la citation d’Ibn Ya‘i§ qui place un exemple illustrant la modalité
du hal:

S L i culis i i Sl Sl HISE (S5 Lo ab) v LT i J3ld
c’est comme si quelqu’un ¢« [li Abdellah en riantil a accueil: Si tu dis
1l I’a accueilli en riant : Et tu réponds? il accueilli-t-comment I’a: questionnait
.(Ibn Ya‘is, S.D, T2, p. 55)

Nous constatons, par la réponse le lien existant entre 1’auteur de 1’action
(sujet = fa‘il) appelé aussi (sahib al-hal) et 1’élément descriptif hal. L’exemple
expose dans la citation ci-dessus d’Ibn Ya‘i§ que (il) est le participe actif et que
(en riant)le hal.

La méme analyse s’observe chez Galayini qui nous donne aussi une
définition simple du Aat:

s Sindl ey 2 pai o] Cinmgll (6Ss o3 ansY) A Gl Sy dliad Cimg 2 JIn ]
est un surplus descriptif évoquant la disposition du nom qu’il Le hal
Le guerrier est revenu :tel queex. Dans le cas du participe actif) décrit
(T3, p. 78 <1993 evictorieux) (Galayini

Nous remarquons une vision analytique similaire aux précédentes chez lbn-

n-Nazim:
smially el s Slasst Lol Sl o insil] SIS L]

L’objectif du hal est de montrer la disposition de celui qui fait ou subit
.(p. 230 <2000 «Nazim-n-1’action (Ibn

Ibn-n-Nazim donne un exemple d’illustration relatif a celui qui fait I’action:

L) djels

.(Nazim, 2000, p. 230-n-Zaydun est venu sur une monture (Ibn
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Le lien existant entre 1’0bjet actif (sakib al-hal = Zaydun) et le hal (rakiban)

est d’ordre descriptif, comme nous le précise Ibn ‘Aqil :
ealal Camy JIal f

1. Sarh. iLe hal décrit son associé (celui qui fait ou subit I’action) (Ibn ‘Aq
(T2, p. 249

La traduction du mot (s@hib) de la citation d’Ibn‘Aqtl par le terme (associé)
montre le lien homogene de la structure syntaxique « hal-(sahib al-hal) ».
Quand nous disons « hal » et «sahib al-hal » cela correspond a dire:
complément circonstanciel de maniere et son associé (relatif a celui qui fait ou
subit l’action verbal du discours).

1.1 Ambiguité du hal dans le discours:

Une régle syntaxique, par définition, permet de ranger sous ses hospices
I’ensemble des cas semblables répondant a son critére de sélection :

un L’art nait lorsque, d’une multitude de notions expérimentales, se dégage
<1953 «RISTOTEA) seul jugement universel, applicable a tous les cas semblables
Ap. 5

La structure syntaxique « hal- (sahib al-hal) » s’applique assez bien, mais
n’exclut pas une faiblesse partielle du discours au point d’engendrer le doute
lorsqu’il s’agit de définir le statut de 1’actant ou encore associé du hal. Le
trouble existe dans la détermination de 1’actant de I’action. Ibn Ya‘i§ expose
I’ambiguité des participes actif et passif:
o Yl dilea i Gy ol o g3 el o Yia e G5 o Ll g Cypen i L3

‘2 st o Jymdall
1ah el senimretéd ut <seriséd el ut is «« J’al frappé Zaydan debout » : Si tu dis
Ir du participe actif et si tu le désires, tu détermines le hal 4 partir du 4 part
.(participe passit qui est Zaydan (Ya‘is, S.D, T2, p. 56
Ibn Ya‘is montre le degré de cette ambigiiité de choix entre les participes
actif et passif, et la possibilité de la résoudre en jouant sur la proximité entre le
hal et ses associés dans le discours:

lenln ge Jad clif 36 ) Ll G Joiid 460 of cang o Gl po Jiad) Calea [

colll o i Ll SIS T 4825l
Si tu détermines le hal 4 partir du participe actit, il est préférable de les
J’ai frappé, debout, Zaydan. Ainsi, si tu éloignes le hal et : joindre et tu dis, alors
le participe actit, alors I’ambigiiité existante, dans le discours, ne pourra étre
(Ya‘is, S.D, T2, p. 56) jugulée
Ibn Ya‘1s cite un exemple qui solutionne définitivement cette ambigiiité:
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A Yy dpriall J3Yls Jelill LasonS Jead Laili Laili |yj i ol Log iy i cuid o
el ) e Ol Login Cinan ik Oy IS (5 sl Y Y e lil] Cilea Logf
J’ai : Si tu le désires, tu distingues les deux participes (actif, passit) en disant
frappé Zaydan debout, debout. Ainsi, tu assignes I’'un des deux au participe actif’
eux est et I'autre au participe passif et tu ne te soucis pas de savoir lequel des d
1ié au hal, car il n’y a plus de doute les concernant. Et si tu le désires tu peux les
J’ai frappé Zaydan en étant tous les deux debout : réunir en disant par exemple
(Ya'is, S.D, T2, p. 56)
Une similitude d’approche se constate chez Hawarizmi qui expose en une
fois la disposition (actif, passif) du participe et le rapport avec le hal et la
potentialité probable d’une ambiguité entre les participes dans le discours:

(i Lagdl o Yl alend Laili Jayj s i Al slpmial) o Sl A Sl lelnas

(@)
Le hal est la description des participes actif et passil. Et cela se vérifie dans
celui j’ai fiappé Zaydan debout. Tu peux lier le hal librement a : ce que tu dis
.(que tu désires de ces deux participes (Hawarizmi, 2000, T1, p. 424
Hawarizm1 dissipe cette ambigiiité en développant davantage les structures
syntaxiques du discours de sorte que 1’on ait:
Al Uy g Cyucs
¢ J'ai frappé Zaydan et j étais debout
PRIL g YRATS QU
.(J’ai frappé Zaydan, alors qu’il était debout (Hawarizmi, 2000, T1, p. 424
Il en arrive a proposer un exemple similaire a celui d’Ibn Ya‘is en fusionnant
les deux participes (actif, passif) dans une méme structure syntaxique:
() xSl il 2SS ¢ Gyilly ol e iy Lagio (655 25
Et certes, il ressort de ces deux cas, un exemple, relevant d’une union et
Je l’ai rencontré, en étant, chacun de nous :@d’une séparation, lorsque tu dis
.(p. 424 <1deux, sur une monture (Hawarizmi, 2000, T
L’exemple de Hawarizmi a ’instar de celui d’Ibn Ya‘i§ (voir ci-dessus)
montrent que le duel rassemble en lui la divergence des participes. Ainsi, que ce
soit « rakibayn » ou « qa’imayn » chacun de ces deux hal se rapporte a la fois
au participe actif et au participe passif. Nous y constatons la une forme de
convergence des deux participes. Le fa‘il et le mafal se retrouvent
synchroniquement dans le hal.
1.2 al‘ataf «conjonction» fa@‘il, maf‘iil dans le hal «adverbe de maniére»
En partant des exemples de Hawarizmi et d’Ibn Ya‘i§, nous avons
respectivement:
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" S st
2Je ai rencontré, en étant, chacun de nous deux, sur une monture

.(voir note 2)

Cpalll [3gj Cyps
dessus) (voir note -ci J’al frappé Zaydan en étant tous les deux debout (voir
.3

On a: al-laqi rakiban wa-l-malqri rakiban, c’est-a-dire celui qui fait [’action
de rencontrer est sur une monture et celui qui est rencontré est sur une
monture. On a: ad-darib ga’iman wa-1-madriab ga’iman, ¢’est-a-dire celui qui
frappe est debout et celui qui est frappé est debout.

Nous constatons sans équivoque que la structure syntaxique «hal-(sahib al-
hal)» peut encore s’écrire: «rakiban-al-lagr» et «rakiban-al-malgi» ou bien
«qad’iman-ad-darib» et «qa’iman-al-madrib». Cette description permet de
relativiser avec les propositions du discours. La conjonction des propositions du
discours ne peuvent pas étre synchronique:

la conjonction p. q est une nouvelle proposition affirmant que p et q sont
.(p. 36 «49Piaget, 19) .vrais ensembles, etc

Nous avons, par exemple les deux propositions suivantes : « p = ¢wS)) 414l »
et «q = oS, 438l W », La proposition « g » est la négation de la proposition
« p ». Les propositions « p » et « g » ne peuvent pas étre vraies ensembles:

est impossible qu’une chose soit et ne soit pas en méme temps (Aristote, 1l
(p. 129 <1953

On ne peut pas, en effet, étre a la fois sur une monture et ne pas 1’étre a la
fois. Mais la structure syntaxique hal-(sahib al-hal) développe deux structures
sous-jacentes qui sont: rakiban-al-lagt et rakiban-al-malgi ou ga’iman-ad-darib
et ga’iman-al-madrab. Pourtant, fa ‘il, maf“al fusionnent dans un méme élément
en I’occurrence ici sahib al-hal.

Concernant les exemples donnés ci-dessus 1’actif et le passif s’opposent, car
il n’y a pas une réciprocité entre eux dans le discours. C’est la condition sine
qua non afin de mettre en position frontale I’actif et le passif. Dans le cas de nos
deux exemples 1’actif reste actif et n’est pas passif et le passif reste passif sans
étre actif. Cela a pour conséquence de déduire une opposition franche dans la

1- L’intérét ici est I’emploi du duel et comme je I’annonce dans mon
introduction il est un élément de variabilit¢ de 1’adverbe de maniére qui solutionne
I’ambiguité de choix entre celui qui subit ou fait I’action mais montre aussi comme on
le verra dans la suite sa potentialité a réunir deux opposés. Il est peut-étre peu employé
par les grammairiens mais il est crucial dans 1’aspect de la conjonction.

2- Mes traductions simples montrent la variabilité du hal et sa portée a
solutionner I’ambigiiité entre les actants.
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structure syntaxique hal-(sahib al-hal). Nous avons par exemple les deux
structures sous-jacentes rakiban-al-lagr et rakiban-al-malgr en opposition.

En posant: «p = rakiban-al-1aqi» et «q = rakiban-al-malqi», nous remarquons
que «p » et « g » sont vrais ensembles, d’ou il y a une conjonction effective.
Ibn Ya‘i$ et Hawarizmi nous procure un exemple d’un vers poétique tiré d’une
qasida relative a ‘Antara Ibn Saddad. Dans ce vers, nous y trouvons la
particularité du duel et de sa capacité a solutionner I’ambigiiité de la structure
syntaxique du hal et de la conjonction du participe actif et du participe passif.
On a, ainsi, dans le contexte de la structure syntaxique hal-(sahib al-hal), une
conjonction de celui qui fait I’action (al-ldaqi) et celui qui subit [’action (al-
malgt). Tobn Ya‘i§ présente ce vers ci-dessous en nous procurant cette citation
qui regroupe les citations ci-dessus de Hawarizmi:

(8) ik Lagsl o Via b Laili 1) Capei Al Ay Jyniall 5] Je lil] it Gl lglinas

Sib) (Ya?) ... : sjiie JU5 (uuSl) 4] IS Gppiilly pand] e dppis Logia (3557 25

(8.D, T2, p. 55

Ibn Ya‘1s termine sa citation en disant : ainsi s’exprimait ‘Antara :

(73 .p 3981 caratnA“ (| biidy Sl Caily 5 ik 5 8 il Lo e

3Quana§ seul a seul, tu me rencontres, tes deux fesses : Traduction
tremblent au point de rompre

Dans le contexte du vers le schéme fardayn est composé sur un nom d’action
masdar qu’Ibn Ya‘1s considére comme un hal :

8 il g2 )8 Ul g Jsrdall g Jeldl] o SIs 5 g G j8 4 o8 46 28 L

fardayn témoigne, dans son contexte, d’étre un hal lié¢ au participe actif et au
dire que je suis seul et tu es seul sans un tiers avec nous -a-tse participe passit, c
(deux (Ya‘is. S.D, T2, p. 56

talgant, montre qu’il y a un actif, celui qui fait [’action de rencontrer et un
passif, celui qui subit [’action d’étre rencontré. Dans ce cas fardayn est relatif a
I’actif et au passif sans réciprocité entre eux. Le méme terme décrit a la fois
I’actif et le passif d’une méme action.

Nous avons aussi localisé le méme vers de ‘Antara, mais au lieu de talganf il
y a naltaqr: ) )

Uiy Sl Caily 5 Cad 5 i 3 L Le e (432 .p <4691 <aratnA )

3- «ladlels V) cul s «cail ;) = Mécanisme du fessier ou les deux fesses »
(‘Antara, 1964, p. 234).

4- Rompre = « étre sur le point de décoller = ki 2S5 jUaiuig) » (‘Antara, 1964, p.
234).
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Dans ce cas la conjonction se réalise avec deux participes actifs. C’est une
rencontre, seul a seul, ou les deux actants se rencontrent mutuellement et
synchroniquement :

e se présente tout d’abord comme une causalité réciproque L ‘action réciproqu
de substances présupposées se conditionnant ['une [I’autre ; chacune est, par
.(rapport a I'autre, a la fois active et passive (Hegel. 1969, T3, p. 235

Ainsi, fardayn se rapporte aux deux actifs.

1.3 Conclusion:

L’adverbe de maniére en langue arabe développe une capacité étonnante
dans sa fonctionnalité dans le cours du discours. Nous [’avons présenté en
focalisant des exemples relatant 1’aspect du duel permettant de solutionner
I’ambigiiité¢ du choix de I’actant dans le discours. En exposant cette particularité
dans le champ de I’adverbe de maniére nous atteignons notre but celui de mettre
en exergue la notion de conjonction de deux actants actif, passif diamétralement
0pposeés.

La fonction adverbiale en arabe suscite un intérét trés important, car elle
permet par sa variabilité de rassembler sous un méme objet deux éléments
opposés. Dans ce contexte particulier I’actif et le passif ne se confrontent pas
comme une causalité réciproque de fagon hégélienne. Les deux actants intégrent
un méme espace sans s’exclure mutuellement et pourtant 1’actif est celui qui fait
I’action et le passif est celui qui ne fait pas 1’action. L’opposition franche
aristotélicienne qui est, qui n’est pas se réalise dans un méme élément. La
logique montre usuellement que deux opposés ne peuvent pas partager un méme
ensemble. Nous sommes ici dans un cas particulier ot deux opposés convergent
dans un méme espace sans confrontation. Ainsi, dans le cas de I’adverbe de
maniére, la syntaxe arabe permet de rassembler deux éléments diamétralement
opposés dans un méme terme. La vision classique du hal est étonnante, car elle
construit un exemple de discours dans le domaine de la poésie ou des opposes
peuvent cohabiter. La capacité de I’adverbe de maniére a étre variable dans le
cours du discours lui confere une disposition qui défie la logique. Nous
remarquons, en effet, dans une portion du premier hémistiche: «Mata ma talqani
fardayn» du vers de ‘Antara que celui qui fait ’action de rencontré (ta) (al-fa‘il)
et celui qui subit ’action d’étre rencontré (ni) (al-maf‘lil) convergent vers le
méme adverbe de maniére « hal ». Dans le discours ainsi exposé les participes
fa ‘il et maf ul s’opposent, puisque, respectivement, 1’un fait I’action (actif) et
I’autre ne fait pas 1’action il subit 1’action (passif). Nous obtenons ainsi par
I’entremise de la structure syntaxique particuliére du duel en langue arabe la
possibilité d’avoir deux opposés fonctionnels dans un méme élément «fardayn».
Le hal «fardayn» se rapporte aux deux participes actif et passif.
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